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Auf sich warten lasst auch die
Revision der beruflichen Wieder-

eingliederung von Arbeitnehmern
‘mit beschrinkter

cter- Arbeitsfihigkeit.
Zwar sollten schon die Gesetze
vom 2L Dezember 2004 und vom L
Juli 2005 Remedur schaffen, doch
alle Probleme konnten nicht besei-
tigt werden. Arbeitsminister Bilt-
gen und Gesundheitsminister Di
Bartolomeo wollen denn auch noch
einmal nachbessern. In Sachen
Mobbing liegt der Ball zur Zeit bei
den Sozialpartnern. Konnen sie
sich nicht einigen, will die CSV/
LSAP-Koalition einen Gesetzent-
wurf erarbeiten, hatte Premier Jun-
cker unlingst angekiindigt.
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Was will die Magistratur?

or diesen Tagen, an de-
\ / nen die Magistratur durch

den Umzug in die neue
,Cité judiciaire auf dem Heilig-
Geist-Plateau in der Hauptstadt
zumindest rdumlich ein neues
Kapitel der Luxemburger Justiz-
geschichte schreibt, hat es be-
reits seit etlicher Zeit eine nur
bedingt 6ffentliche Diskussion
tiber das Gerichtswesen im
GroBherzogtum gegeben.

Ausgeldst wurde diese an sich
niitzliche Debatte durch die am
22. Marz 2006 von Ombuds-
mann Marc Fischbach gemachte
Empfehlung zur Einsetzung eines
,Conseil supérieur de la justice”.
Justizminister Luc Frieden berief
in diesem Sinne eine nationale
Justizkonferenz ein, die eine Be-
standsaufnahme mit Verbesse-
rungsvorschldgen auch {iber den
Status der Magistratur vorlegen
sollte. Beide Initiativen stieBen
allerdings beim ,,Groupement des
magistrats luxembourgeois* auf
breite Ablehnung. Im Gegenzug
setzte die Berufsvertretung der
Magistraten - was deren gutes
Recht ist - eine Arbeitsgruppe
ein, die Alternativen dazu aufzei-
gen sollte. In den Schlussfolge-
rungen eines langeren Berichtes
wird mit Nachdruck auf die Tren-
nung der verfassungsrechtlichen
Gewalten und auf die Unabhan-
gigkeit der Justiz gepocht.

So weit, so gut. Aber die Magis-
tratenvereinigung befasste sich
in ihrem Papier auch mit der In-
formationspolitik und der Presse.
Dass Luxemburgs Justiz sowohl
intern als auch und besonders
extern, d.h. mit der Offentlich-
keit, ein Kommunikationspro-
blem hat, ist unbestreitbar.

Einerseits wird anerkannt, dass
angesichts der zunehmenden
Mediatisierung - auch des Jus-
tizwesens - die mit fehlenden
textlichen Bestimmungen be-
griindete bisherige Zuriickhal-
tung der Rechtsprechungsorgane
gegeniiber Informationsanfragen
der Presse immer weniger zu
rechtfertigen ist. Eigentlich ist
diese Erkenntnis eine Binsen-
wahrheit, wenn man an die

Justiz und Presse
haben ureigene
Rollen in einer
Demokratie.”
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langstens im Ausland von der
Justiz praktizierte Informations-
politik denkt.

Andererseits geht im Bericht des
,Groupement des magistrats”
aber auch die Rede vom ,Schutz
des Images und Schutz gegen
Aktionen der Medien“. Und eben
dieser Passus hat es in sich, weil
er trotz aller gegenteiliger Be-
teuerungen Absichten kundtut,
die direkt oder indirekt die Pres-
sefreiheit tangieren. Ausgangs-
punkt ist die Beflirchtung, dass
die Massenmedien den Lauf der
Justiz in einer bestimmten Affdre
beeinflussen kdnnten.

Vom Gesetzgeber wird daher
nicht mehr und nicht weniger als
die Einfithrung von zwei spezifi-
schen Strafbestdnden nach fran-
zosischem Vorbild verlangt. So
sollten vor dem definitiven Rich-
terspruch alle Kommentare, mit
denen versucht werde, Druck auf
die Aussagen von Zeugen, die
Entscheidungen des Untersu-
chungsrichters oder das Urteil
selbst auszuiiben, mit einer Haft-
strafe von sechs Monaten und
einer GeldbuBe von 7 500 Euro
geahndet werden. Dasselbe
Strafmal sollte zur Anwendung
kommen, wenn durch Taten,
Worte oder Schriften versucht
werde, eine gerichtliche Hand-
lung oder Entscheidung in Miss-
kredit zu bringen. ;

Abgesehen davon, dass - eben-
falls im Sinne der Gewaltentren-
nung - Justiz und Presse ihre ur-
eigene Rolle in einer Demokratie
wahrzunehmen haben, muss
man sich die Frage stellen, was
die Magistratur eigentlich will.
Hat sie etwa Angst vor der eige-
nen Courage, denn im Strafge-
setzbuch existieren bereits ein-
schldgige Bestimmungen sowohl
tiber Diffamierung und Verleum-
dung als auch tber die Beleidi-
gung der ,Corps constitués“?




